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TOM TAT

Két qua u6c lugng mo hinh hdi qui tuyén tinh dya trén sb lidu thu thap tir miu ngiu nhién
471 nong ho trong laa & Pong bang séng Ciru Long cho thidy quy mo dat c6 anh huéng cing
chiéu dén nang suit lao dong va mdi quan hé phi tuyén c6 dang chit U giita quy m6 lao dong véi
ning sut lao dong véi ngudng quy mo lao dong t6i thiéu cho nong ho tir 3 — 4 nguodi/hd. Két
qua nghién ctru cho thiy, mo hinh c6 ¥ nghia théng ké cao va tim dugc cac yéu td anh hudng
nguoc chiéu dén nang suét lao dong bao g@)m trinh d6 hoc vAn cua chu hd (trtr vu thu dong), sb
nam kinh nghiém, viéc tham gia cac 16p tdp huan ciia nong ho va yéu té anh huéng cing chiéu
dén nang suét lao dong 1a s6 thanh vién trong d6 tudi lao dong (trir vu hé thu). Tir d0, bai nghién
ctru dé xuat mot s6 giai phap giup nong ho st dung va dau tu quy mé hop 1y tng véi timg vu
canh tac lta nham t6i da hoa nang suit lao dong.

Tir khéa: Canh tac lua; Nang suat lao dong; Quy mo dat canh tac; Quy mo lao dong.

Effect of farm size and labor size on the labor productivity of rice households in the
Mekong Delta

ABSTRACT

Regression estimations based on data of a random sample of 471 rice households in the
Mekong Delta show that farm size has positive effect on labor productivity and the U shaped
nonlinear relationship between labor size and labor productivity with the minimum labor size
threshold for households from 3 to 4 people per household. The results show that the model is
highly statistically significant and the factors having negative effect on labor productivity
include the educational level of the household head (except for winter-autumn crops), years of
experience, participation of the farmer in training, wheras the factors having positively effect on
labor productivity are the number of members in the working age of the household (excluding
summer crops). Hence, the paper proposes some solutions to help farmers use and invest in
reasonable scale for each rice cultivation to maximize labor productivity.

Keywords: Farm size; Labor productivity; Labor size; Rice cultivation.
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1. Gii thigu

Dién tich dit néng nghiép cua chau A
chiém 20% tong dién tich ¢t ndng nghiép cua
thé gidi nhung dién tich ngudi dan so hitu rat
nho (ter 1 — 2 ha/hd dan) so véi mac trung
binh cua thé giéi (3,7 ha/hd dan) va xu huéng
s hitu quy moé dat nho ngay cang gia ting
(Pookpakdi, 1992). Bong bing séng Cuu
Long (PBSCL) 1a vua lGa 16n nhét caa Viét
Nam, véi dién tich tréng laa nim 2014 gan
4,3 triéu hecta; cung tng 25,2 triéu tan lda
cho nén kinh té va chiém hon 56% tong san
lwong lda ca nuwéc va san xuat lda 1a mot
nganh san xuat hang hoéa quan trong caa viing
(Pham Lé Thﬁng va cong sy, 2011). Trong
hoat dong san xuat ndng nghlep, cong nghlep
hay dich vu thi nha san xuit déu quan tim dén
rat nhiéu yéu té tir khau dau vao cho dén dau
ra. Mot trong nhitng yéu té dau vao quan
trong quyét dinh sy thanh cong trong san xuat
ndng nghiép do6 chinh la dat bai dat dugc xem
la yéu t6 khan hiém (Hoque, 1988) va la mot
tu liéu san xuat dic biét khong thé thay thé
(Pham Van Dinh va Bd Kim Chung, 2004) do
d6 nha san xuat phai xem xét kha ning anh
hudng ciing nhu muc do dong gép cua quy
mo dén hiéu qua vé lao dong nham co sy dau
tu hiéu qua nhat. Va mét trong nhitng chi tiéu
thé hién hiéu qua san xuit pho bién hién nay
d6 chinh 1a nang suat lao dong.

Pfeffer (1994, 1998) da cho rang sy thanh
cong trong cac thi truong siéu canh tranh ngay
nay phu thudc it hon vao lgi thé gan lién véi
tinh kinh té theo quy md, cong nghé, tiép can
von va nhiéu hon vao sy ddi méi, tbe do va
kha ning thich ung, dong thoi tac gia ciing
cho ring nhitng ngudn loi thé canh tranh sau
nay chu yéu xuét phat tir ngudn nhan luc cua
don vi san xuit. Tir d6 cho thdy, tim quan
trong cling nhu muc d§ dong gop cua quy mo
dat va quy mé lao dong dén qua trinh hinh
thanh ning suat lao dong, nhung van chua
duoc nghién cuu sau ¢ Viét Nam noi chung
va DBSCL noéi riéng. Do d6, bai viét tap trung
phan tich anh huéng cua quy mé déat va quy

moé lao dong dén niang suit lao dong, boi ning
suit lao dong la chi sb quan trong vé hiéu suét
luc luong lao dong (Delery and Shaw, 2001),
la yéu t6 quyét dinh két qua to chuc (Datta et
al, 2005) va thé hién mdi lién hé gitta vn con
ngudi Voi ning sudt lao dong (Dyer and
Reeves, 1995) va la két qua duoc st dung
thudng xuyén nhat trong mot khéi luong 16n
cong viéc (Boselie and Dietz, 2003).

2. Phuwong phap luan va phwong phap
nghién cau

2.1. Phwong phap lugn

Freeman (2008) cho rang, nang suat I ty
I& cia mot thude do khédi luong dau ra cho
mot thudc do sir dung dau vao. Trong sé céc
bién phap ning suat khac nhu ning suat da
nhan t& hodc ning sudt von, ning suat lao
dong dac biét quan trong trong phén tich kinh
té va thong ké ciia mot quéc gia.

Theo Pham Pwc Thanh va Mai Quéc
Chanh (2001), ning suit lao dong la mot chi
tiéu danh gia hiéu qua, 1a hiéu qua cua hoat
dong co ich cua con nguoi trong mot don vi
thoi gian.

Ning suat lao dong c6 thé duge do ludng
bang nhiéu cach khac nhau: Cornia (1985) do
ludng ning suat lao dong théng qua chi tiéu
tong gia tri san luong/ngay lao dong hoic
téng gia tri san luong/lugng lao dong, theo
Byiringiro and Reardon (1996) thi ning suat
lao dong ciing c6 thé dugc do ludng thong
qua chi tiéu gia tri san pham trung binh hay
gid tri san pham bién caa lao dong, theo
Freeman (2008) thi do luong ning suét lao
dong bang ty 1é gitra san luong dau ra (tong
san pham quéc noi hodc tong gia tri san lugng
gla tang) véi thudce do sur dung dau vao (tong
s6 gio 1am viéc hodc téng sé viéc 1am), Pham
Puc Thanh va Mai Quéc Chéanh (2001) ning
suit lao dong duogc biéu hién bang san luong
san xuit ra trong mot don vi thoi gian (biéu
hién bang sé lugng san pham hoic gia tri,
doanh thu, loi nhuan,...) hoic hao phi dé san
Xuat ra mot san pham, va Nkonde va cong su
(2015) thi do ludong ning suat lao dong théng



70 Nguyén L. Duyén va Nguyén T. Khiém. Tap chi Khoa hoc Dai hoc M Thanh phé H6 Chi Minh, 14(1), 68-78

qua chi tiéu gia tri thuan cua san luong canh
tac trén ngay cong lao dong gia dinh.

Trén co s& do, nghién ciru nay sé sir dung
cach do ludng ning suit lao dong (NSLD) cua
Pham DPuc Thanh va Mai Quéc Chanh (2001),
Li va cong su (2013) thdng qua cong thic:

NSLD = Qi / L;

Trong d6, Q 1a san luong lGa va L 1a sb
thanh vién trong do tudi lao dong tham gia
canh tac l0a (goi tit 1a quy mo lao dong) va i
thé hién vu mua san xuét thi i.

Céc nghién ctru da st dung phuong phap
udc lugng binh phuong bé nhit (OLS) dé wéc
luong anh huong cua quy md dén ning suét
lao dong qua phuong trinh (1):

NSLD =C + BINQUYMO +¢ (1)

Néu B > 0 va co y nghia thong ké thi ton
tai méi quan hé thuan (Cornia, 1985; Dorward,
1999) gitra quy md vdi ning suat lao dong.

Tuy nhién, m6 hinh (1) thuong bi chi trich
do bo s6t nhiing yéu té khac c6 anh hudong dén
nang suat lao dong nhu khac biét trong chat
luong dat (Lamb, 2003), sy khac nhau gitra
cac ho (Assuncao and Ghatak, 2003), sy manh
mén dit (Wu va cong su, 2005) clng Véi
nhitng yéu té khac. Do d6, Li va cong su

(2013) da cai tién md hinh (1) bang viéc bd
sung cac bién ngoai sinh (bao gdm ngudn luc
ctia ho thé hién ngudn nhan lyc va vén xa hoi
nhu gido duc, tip huin ky thuat, kinh nghiém
ca nhan, mang ludi x& hoi va nguon luc sin
¢6), ddng thoi Nkonde va cong su (2015) ciing
bé sung thém nhitng bién vé kha nang quan ly
cay trdng nhiam kiém soat anh huong cua
nhitng yéu t trén dén ning suat lao dong cua
ndng ho trong laa thong qua phuong trinh (2)
NSLD = B1 + B2QMDAT + BsQMDAT? +
BsQMLD + BsQMLD?**’Z +nW’X +¢e  (2)
Trong d6, Z 1a vecto cac bién ngoai sinh
(dic diém chu ho, diéu kién thdé nhudng va
hiéu qua cb dinh caa dia diém); X 13 vecto céac
yéu té vé quan Iy cdy trong c6 anh huong dén
nang suét; Bi, o va 1 la vecto cac hé sd ude
lwong caa mo hinh va ¢ 1 sai s6 ngau nhién.
Trén co sé cac luan diém vira trinh bay,
bai viét xay dung mé hinh (3) nghién cau anh
huong cua quy md dat va quy mé lao dong
dén nang suat lao dong vai bién phu thuoc
NSLD la san lugng lua/quy mé lao dong cua
ndng ho (tdn/ha). Y nghia ctia cac bién va ky
vong vé dau ddi vai cac hé sé ude lugng trong
mo hinh (3) duogc trinh bay trong Bang 1.

Bang 1
Ky vong vé dau ctia cac hé s Bi trong mé hinh (3)
A ik Dién giai va PR Ky vong
Tén bién don vi do lwbng Nghién caru c06 lién quan dAu
Mahmood va coéng sy (1981), Byiringiro and
Dién tich dat trdna lda cia Readon (1996), Heltberg (1998), Dorward
QMDAT nona ho (ha) g (1999), Van Hung va cong su (2007), Barrett va +
ghe cong su (2010), Ali and Deininger (2015),
Nkonde va cong su (2015)
~ Mahmood va cong su (1981), Byiringiro and
QMDATSQ Binh phuong dién tich dat Readon (1996), Heltberg (1998), Dorward )
trong lda caa ndng ho (1999), Van Hung va cong su (2007), Ali and
Deininger (2015), Nkonde va cong su (2015)
OMHO S6 nguoi trong tudi lao Heltberg (1998), Barrett va cong su (2010), A
dong cua ho Gaurav and Mishra (2015)
S6 nguoi trong tubi lao o .. . .
QMLD dong ciaa ho 1am viec trén Byiringiro va (Eong su (1996), Heltberg (1998), )
A Dhungana va cong sy (2004)
ruong lda
QMLDSQ  Binh phuong s6 nguoi +
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A i Dién giai va PR Ky vong
Tén biéen don vi do luéng Nghién cru c06 lién quan d4u B;
trong tuoi lao dong cua ho
trong l0a
TGDCU S6 nam song ¢ dia phuong  Nkonde va cong su (2015)
o . . Heltberg (1998), Dhungana va cong su (2004),
T‘hm ‘glan.}aoq dofl 9 918 yan Hung va cong su (2007), Carletto va cong
LDGD dinh lam viéc & ruong lua NS
(Ngay/1000m?) su (2013), Gaurav  va _cong sy (2015),
Henderson (2015), Nkonde va cong su (2015)
Thoi gian lao dong thué N
LDTHUE  lam viéc & ruong lla Hﬁgﬂgf‘\’/’; g%?}wg{l\(/;gl';)““g va cong sur (2007),
(ngay/1000m?) ong St
= 1 néu néng ho song & ... . . A
ANGIANG An Giang va = 0 néu o Byiringiro and Readon (1996), Tan va cong su
. . (2010)
tinh khac
=1 néu ho song & Pong . .. . .
DONGTHAP Thip va = 0 ndu ¢ tinh Byiringiro and Readon (1996), Tan va cong su
. (2010)
khéac
THAMNIEN 8,6 n?lm t?énﬂn nién trong Byiringiro and Readon (1996), Li va cong su
IUa cua chu ho (2013)
Khoang céch coa ho dén _ .. .
, o A .~ . Byiringiro and Readon (1996), Yamano and
KCRUONG  thia ruong trong 10a 16n 2’010, Ali and Deininger (2015)
nhat (km)
=1 néu chu hd ¢6 tham gia
TAPHUAN  tip huan va = 0 néu nguoc Li va cong su (2013), Gaurav and Mishra (2015)
lai
PHUSA =1 néu dat phusa, =0 néu Bhalla and Roy (1988), Ali and Deininger

nguoc lai.

(2015), Nkonde va cong su (2015)

Nguon: Tdc gid tong hop tir cdc nghién ciru ¢é lién quan.

2.2. Phwong phdp nghién ciru

S6 liéu so cap duoc thu thap tir diéu tra
tryc tiép nhitng ndng ho trong lda ¢ 3 tinh
ving PBSCL 14 An Giang, Can Tho va Pong
Thép, la nhitng tinh c6 nhimg dic trung tuwong
ddng vé sinh thai, quy md va kha ning san xut
lGa (theo sé liéu théng ké 2016 An Giang c6
quy md 16n thir hai — sau Kién Giang — chiém
15,58%, bong Théap chiém 12,84% va Can
Tho chiém 5,59% so vai tong quy md ving
PBSCLY). Céac néng ho dugc chon mot cach
ngau nhién va tién hanh phong van tryc tiép
cha ho hoic nguoi tryc tiép canh tac lGa cua
nong ho théng qua bang hoi soan san. Cuoc
khéo sat dwoc tién hanh trong thang 9 va 10
nam 2017 v&i nhitng thong tin dugc thu thap
gom: dic diém nhan khau hoc cua ndng ho,
tinh hinh sir dung dat va lao dong, dic diém

canh tac lba (cac khoan chi phi va thu nhap)
cho vy thu déng 2016, vy dong xuén va he thu
nam 2017, nhitng rui ro gap phai trong canh tac
IUa va céch thic quan ly trong qué trinh canh
tac IGa ctia moi néng ho. Mau 471 noéng ho
duoc phan phéi ¢ cic dia phuong thudc
DBSCL nhu sau: 198 ho & An Giang (42,04%
s6 ho duoc khao sat), 90 ho & Can Tho
(19,11%) va 183 ho & Ddng Thap (38,85%).

M6 hinh héi quy tuyén tinh (3) duoc udc
luong bang phuong phap binh phuong bé nhét
dé xac dinh anh huong cia quy mé dat va quy
mo lao dong dén ning suat lao dong cua cac
ndng ho trong lua & PBSCL. Dya trén két qua
udc lugng do, nghién cuu s€ su dung phuong
phap thong ké dé xac dinh ngudng quy mo tdi
wu nham téi da hoa ning sut lao dong cho
ndng ho.
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3. Két qua va thao luan

3.1. Téng quan vé ndng hg

Dic diém nhan khau hoc cua ho trong lta
duoc tom tit trong Bang 2. S6 thanh vién
trung binh cua ho 1a 4 nguoi, va sé thanh vién

Bang 2

trong do tudi lao dong trung binh 1a 3
nguoi/hg. Pay la luc lugng lao dong du trix
sin sang phuc vu cho hoat dong san xuat lua
cua gia dinh dong thoi giam ganh ning thué
mudn lao dong vai gia cao khi vao vu.

Céc chi tiéu co ban cua néng ho trong lta DPBSCL nam 2017

Tiéu chi Ponvitinh  Trungbinh P léch chuén
S6 thanh vién cua ho Ngudi/ho 4,35 1,42
S6 thanh vién trén 16 tuoi Nguoi/hd 3,29 1,34
Tudi cta cha ho Tuoi 52,20 11,01
Thoi gian song ¢ dia phuong Nam 47,58 13,47
S6 nam kinh nghiém Nam 30,21 11,02
Trinh d6 hoc vén Niam di hoc 6,01 3,54
Khoang cach tir nha t6i ruong lda Ién nhat Km 4,80 12,20
S6 16 dat S6 16 1,08 0,30

Nguon: Két qua duwoc tong hop tir s6 liéu tu khdo sdt nam 2017.

Nhitng ndng ho duoc khao sat ¢d tudi doi
trung binh 1a 52 tudi véi thoi gian séng trung
binh tai dia phuong cta ho la 48 nam va co
thdm nién canh tac lGa trung binh la 30 nam,
day 1a khoang thoi gian kha dai dé ho tich luy
kinh nghiém trong qua trinh canh tac lta gop
phan gia ting hiéu qua san xuat cho ndng ho.
Trinh d6 hoc v4n ciia ndng ho con twong dbi
thip trung binh 13 6 nam vé&i do léch chuan la
3,54 nam, day chinh 1a tr¢ ngai kha I6n cho
ndng dan trong viéc tiép thu kién thuc va é&p
dung khoa hoc cong nghé tién tién cua thé gioi
vao hoat dong canh tac cua gia dinh. Khoang
cach tir nha tai ruong Iua trung binh 4,8 km

Bang 3

nhung van c6 hd rat gan ruong lta khoang
0,01 km, diéu ndy réat thuan tién cho néng ho
trong viéc quan 1y va cham soc rudng lta gép
phan gia tang higu qua san xuat cia ho.

Quy mé dat trong lGa caa ndéng ho trung
binh 1a 1,65 ha véi bién dong twong déi (4o
léch chuan 1,75 ha) nhung c6 mét vai ho co
quy mo dat rat I6n (I6n nhat 1a 17 ha). Day
chinh 1a han ché rét Ion trong viéc ap dung co
giGi hda vao san xuat da lam gia tang chi phi va
giam hiéu qua san xuat cho ndng ho. Bén canh
d6, quy mé lao dong trong lua ciing rat khiém
tén voi khoang 2 nguoi/hd dam bao cho hoat
dong cham s6c va quan ly mua vu canh tac.

Quy mé va ning suat lao dong trong canh tac Ila cua ndng ho

Tiéu chi Pon vitinh  Trung binh P léch chuin
Quy mb dat trong lua Ha 1,65 1,75
Quy mo lao dong trong lGa Nguoi/hd 1,72 0,91
Nang suat lao dong vu Thu dong 2016 Tan/nguoi 8,34 10,30
Ning suat lao dong vu Dong xuan 2017 Tan/nguoi 10,08 13,08
Ning suét lao dong vy Hé thu 2017 Tan/ngudi 8,39 10,49

Nguon: Két qua duroc tong hop tir s6 lidu tu khdo sdt nam 2017.
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Ning suét lao dong vu lta dong xuan la
cao nhét trong 3 vu véi muc trung binh 1
10,08 tan/ngudi voi do léch chuan 1a 13,08
tAn/ngudi. Pay 14 vu san xuét c6 hiéu qua cao
nhét so véi cac vu laa khac trong nam do diéu

Bang 4
Nhirng rai ro thuong gap cua nong ho PBSCL

kién thoi tiét thuan loi cho cay lua phat trién
va day ciing la mua vu dugc ndng ho uu tién
dau tu canh tac dé mang lai thu nhap cho gia
dinh. Mua vu mang lai hiéu qua thip nhét la
vu thu dong chi dat 8,34 tan/nguoi.

Tiéu chi

S6 quan sat Ty trong (%)

Bi anh huong boi thién tai (1t lut, han han, . . .)

M4t mua, dich bénh
Thanh vién trong gia dinh bi mat viéc
Thanh vién trong gia dinh bi ém dau
Gia san pham thap va khong o6n dinh
Thiéu vén
Khéac

Tong cong

212 53,00
106 26,50
11 2,75
7 1,75
49 12,25
7 1,75
8 2,00
400 100,00

Nguon: Két qua duroc tong hop tir s6 liéu tur khdo sdt nam 2017.

Nong ho thuong gap kha nhiéu rai ro
trong san xuat, trong d6 rui ro 16n nhét la anh
huong béi thién tai (Iii lut, han hén,...) chiém
53%, ké dén 1a mat mua va dich bénh chiém
26,5% do tac dong cua bién doi khi hau gay
kho khan cho nong hd trong viéc phong ngua
va tranh rui ro. Rui ro tiép theo la gia san
pham thap va khong 6n dinh chiém 12,25%
do trén 80% noéng ho thuong ban san pham
ngay sau khi thu hoach cho thuong 1ai va chiu
su chi phdi cua thuong lai tir gia ca, s6 luong
cho dén chat luong san pham (d6 am, kich
thudce hat,...). Biéu nay da mang lai nhiéu thiét
thoi cho ndng h¢ bai thuong 1ai vira 1a nguoi
mua, vira 1a ngudi cung cp thdng tin gia ca
nén toan quyén dinh doat gia, trong khi nong

Bang 5
Céc bién dinh lugng trong mé hinh (3)

ho 13 ngudi san xuat va cung @ng san pham
chi biét chdp nhan gia do thuong 14i an dinh.

3.2. Anh hwong ciia quy mé dét va quy
mé lao déng dén ning suit lao dpng

Céc bién dinh Iuong trong mé hinh (3) duoc
trinh bay chi tiét trong Bang 5; riéng cac bién
QMDAT, QMHO, QMLD, TUOICH, TDHV,
TGDINHCU, THAMNIEN va KCRUONG da
duoc trinh bay va phén tich ¢ Bang 2 va Bang 3.
Thoi gian lao dong dau tur nhidu nhat cho hoat
dong canh tac lua 1a vy he thu véi sé ngay lam
Viéc (cham soc va quan ly) trung binh cua lao
dong gia dinh 13 4,33 ngay/1000m? va lao dong
thué 1a 9,69 ngay/1000m?. Vu déng xuan ludn co
nhiéu thuan loi trong canh tac nén sé ngay lao
dong dau tu trén rudng lba thap nhét trong ba vu.

Pon vi tinh: Ngay/1000m?

Thu dong 2016 Pong xuin 2017 He thu 2017
Tiéuchi Trungbinh D léch chuan Trung binh g léch chuan Trung binh D léch chuin
LDGD 4,14 3,67 3,50 3,73 4,33 4,03
LDTHUE 6,09 5,73 5,89 5,89 9,69 5,95

Nguon: Két qua tong hep sé liéu tu khao sdt nam 2017.
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Pa phan néng ho canh tac lia cd tham
gia cac 16p tap huan trong khoang thoi gian 3
nam tré lai ddy chiém 58,81% véi céc kién
thiec vé ky thuat trong l0a; thong tin vé st

dung cac yéu t6 dau vao va thong tin dau ra;...
va da s dat trong IGa thudc dat pha sa chiém
khoang 92% mau khao sat duoc thé hién ¢
Bang 6.

Bang 6
Céc bién dinh tinh trong mé hinh (3)
Tiéu chi ] TAPHUAN ] PHUSA
S ho Ty 18 (%) Sé h Ty 18 (%)
Co 277 58,81 432 91,72
Khéng 194 41,19 39 8,28
Tdng cong 471 100,00 471 100,00

Nguon: Két qua tong hop sé liéu tu khdo sdt nam 2017.

Kiém dinh cac gia thiét caia mo hinh
héi quy khi wéc lwgng méd hinh (3) cho thay
md hinh chi vi pham gia thiét vé phuong
sai sai s6 thay doi va khong vi pham hién

Bang 7

tuong da cong tuyén. Két qua udc luong
sau khi khiac phuc hién twong phuong sai
sai s6 thay d6i dugc trinh bay chi tiét ¢
Bang 7.

CAc yéu t6 anh huong cia quy mo dén ning suat lao dong

Bién phu thudc: NSLD — Ning suit lao dong caa ho (tAn/ngudi)

Bién sb Thu déng 2016 Pong Xuén 2017 He Thu 2017
QMDAT 5,302%** 6,163*** 4,926%**
QMDATSQ -0,043 0,029 0,015
QMHO 0,349%* 0,409* 0,290
QMLD -8,125%** -9,790%** -8,075%**
QMLDSQ 1,165%*** 1,404%** 1,161%***
TUOICH 0,015 -0,011 -0,021
TDHV -1,05 -0,145** -0,100**
TGDINHCU -0,023 -0,006 0,012
LDGD -0,014 0,045 0,051
LDTHUE -0,003 0,007 0,025
ANGIANG 0,099 0,048 0,341
DONGTHAP -0,064 -0,314 -0,366
THAMNIEN -0,036* -0,048** -0,033*
KCRUONG 0,003 0,019 0,016
TAPHUAN -0,694* -1,111%** -0,776**
PHUSA 0,495 0,114 0,240
Hang s6 10,233*** 13,356%** 10,432%**
S6 quan sat 471 471 471
R2 85,75 88,77 87,10
Prob > F 0,0000 0,0000 0,0000

Ghi cht: (*) ¢ muc y nghia 10%, (**) c6 muc y nghia 5%, (***) c6 muc y nghia 1%.

Nguon: Két qua diroe wée lwong tir 6 liéu te khdo st nam 2017.
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Két qua udc luong cho thiy cac md hinh
déu c6 y nghia thong ké rat cao va di chi ra
dugc mdi quan hé thuan gira quy mo dat va
nang suit lao dong, ddng thoi ciing cho thay
mdi quan hé phi tuyén c6 dang chit U giira
quy mé lao dong va ning suit lao dong. Bén
canh d6, R? trong cac md hinh kha cao
(85,75% — 88,77%) cho thay cac yéu té nay
kiém soat duoc tir 86% — 89% su bién dong
clia nang suét lao dong, trong khi nhitng yéu
t6 khong quan sat dugc chi anh huong nho
dén nang suat lao dong.

Néu chi phan tich mé hinh gian don chi
c6 2 yéu té 1a quy mo dat va ning suat lao
dong, thi ca ba vu canh tac laa déu cho thay
mdi quan hé thuan giita quy mo dat va ning
suit lao dong ¢ murc ¥ nghia rat cao 1%, va
hoan toan phu hop véi két qua nghién cau
cuaa Cornia (1985); Dorward (1999); Lamb
(2003); Li va cong su (2013); Adamopoulos
& Restuccia (2014) va Nkonde va cong su
(2015). Biéu nay ham y khi ma rong quy mo
dat canh tac lda thi néng ho co xu hudng
chuyén dan sang tan dung nguon vén va trang
thiét bi cong nghé phuc vu canh tac lGa va
giam dan lao dong (tac st dung lao dong
chuyén sau) nén san lugng laa binh quan dau
nguoi ting din dén gia ting nang suat lao
dong va nguoc lai (Li va cong su, 2013).

Hé sb ude luong cua bién QMLD c6 tri
s am ¢ mic y nghia rat cao 1% va bién
QMLDSQ ¢6 tri s6 duwong véi cung mac y
nghia cao trong ba vu canh tac la. Diéu nay
thé hién méi quan hé phi tuyén cé dang chix U
gitta quy mo lao dong va ning suét lao dong
trong ca ba vu canh tac lua trong nam 2016 —
2017. Tu do, xac dinh dwgc ngudng quy mo
lao d6ng téi wu Gng véi ting vu (vu thu déng
la 4 nguoi/hg, vu dong xuan va he thu la 3
nguoi/hd) gitp dat ning suit lao dong tdi
thiéu, day chinh 1a ngudng quy md bit dau va
mé rong quy mo lao dong cua nong ho dé
ngay cang gia ting ning suét lao dong. Nhu
vay, néu quy mo lao dong du tu vao hoat
dong canh tac lba cua néng ho tng vaéi tiing
vu < QMLDt; w thi nbng ho nén giam quy mo
lao dong dé gia ting nang suét lao dong, ngu y

khi thu hep quy mé thi ndng hd c¢6 xu hudng
st dung nhiéu lao dong gia dinh hon (giam
ngudn vén va may moc thiét bi) nén dé dang
trong viéc cham soc va quan ly ruong Ida lam
gia ting ning suat lao dong. Tuy nhién, tai
ngudng quy md lao dong téi wu tré 1&n thi khi
ndng ho gia ting lao dong dau tu cho qua
trinh canh tac lGa thi cang gia ting niang suét
lao dong. Do d6, dé mang lai hiéu qua cao
nhét trong san xuat IGa ndng ho nén dau tu &
quy md lao dong hop ly cho tirng vu mua.

Két qua uwéc luong ciing cho thdy céc
bién anh hudong va co6 ¥ nghia théng ké dén
nang suat lao dong c6 su khac biét trong dbi
nho gitra Cac vu san xuat. Biéu nay chang to
ndng ho co su dau tu twong ddi dong déu &
cac vu canh tac lda trong nam nhung do su
thay doi cua diéu kién tu nhién. Khi bo sung
thém cac bién chi dic diém cua ho ciing nhu
kha nang quan ly va chat lugng cua dat thanh
md hinh hoan chinh, két qua cho thay cac hé
s6 ude luong cua 2 bién quan sat quan trong
van tuong dbi on dinh, nghia 14 ngoai 2 bién
QMDAT va QMLD thi bién QMHO anh
huong cing chiéu dén ning sudt lao dong
(ngoai trir vu he thu), cac bién THAMNIEN
va TAPHUAN c6 anh huéng nghich chiéu
dén ning suat lao dong ¢ ca ba vy canh tac IGa,
riéng bién TDHV c6 tac dong nghich chiéu
dén ning suat lao dong & muc y nghia kha
(ngoai trur vy thu dong).

Bién QMHO c¢6 anh huong cung chiéu
dén nang suét lao dong & muc ¥ nghia 5% &
vu thu dong 2016 va 10% & dong xuan 2017
nhung khéng c6 y nghia thong ké & vy hé thu
2017. Biéu nay ham y néu sb thanh vién trong
do tudi lao dong cua ho cang nhiéu thi sé gitp
nong ho dé dang huy dong va tan dung nguon
lyc nay khi can thiét va nhat I1a khi vao vy,
ddng thoi c6 thé dé dang quan ly va kiém soét
dong co lam viéc cling nhu trach nhiém trong
cong viéc hon so voi thué lao dong dia
phuong. Do d6, ning suat lao dong sé gia ting
khi s6 thanh vién trong do tudi lao dong cua
ho gia tang.

Bién TDHV c6 anh huéng nghich chiéu
V6i ning suat lao dong & clng muc ¥ nghia
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5% trong ca hai vu dong xuan va he thu
nhung vu thu dong thi khong ¢ y nghia thng
ké. Piéu ndy ham y nhitng chu ho c6 trinh d6
hoc van cang thap thi cang tao ra ning sut
lao ddong cang cao boi da phan cha ho 1a
ngudi 1on tudi (chiém 51% mau khao sét), co
trinh d6 hoc van thap (chiém 60% mau khao
sat) va da phan 1a néng dan (chiém 94,27%
mau khao sét) nén ho danh toan bo thoi gian —
tam huyét dé dau tu va cham soc ruong lda.

Bén canh do, trong sb cac yéu té thudc
kha nang quan ly va chat luong dat cia néng
ho thi bién THAMNIEN c¢6 anh huéng nghich
chiéu dén nang suét lao dong voi muc ¥ nghia
thong ké kha 5% & vy dong xuan va 10% &
hai vu con lai. Két qua nay ngu v, khi chi ho
cang cé nhiéu kinh nghiém trong canh tac lua
thi hiéu qua dat duoc cang giam nhat 13 ning
suit lao dong, bai dé dat nang sut lao dong
thi phai két hop hai hoa gitra kinh nghiém va
k¥ thuat hién dai cua x& hoi. Bién TAPHUAN
c¢6 ¥y nghia théng ké rat cao ¢ vu dong xuén,
vy hé thu chi c6 y nghia & muc 5% va 10%
trong vu thu doéng, nhung dic biét & chd la
bién nay lai c6 anh huong nghich chiéu véi
nang suat lao dong va khac véi ky vong veé
dau trong cac nghién ciru trude d6. Bai nhitng
kién thirc ma néng ho duoc tap huan co thé
cach diy 3 nam hoac 2 nam s& khéng phu hop
véi hién tai nén 1am anh huong khéng tét dén
ning suét lao dong. Chinh vi vay, ndng ho can
dugc hd tro kién thuc lién tuc va thuong
xuyén dé van dung phi hop hon véi thyc tién
canh tac nham gop phan cai thién niang suét
lao dong.

4. Két luan va goi y giai phap

Két qua uéc luong cho thady mdi quan hé
thuan giita quy mo dat véi nang suat lao dong
va mdi quan hé phi tuyén cé dang chir U gitra
quy md lao dong véi ning suét lao dong trong

canh t&c lba cua néng ho PBSCL, bén canh
quy md dat va quy mé lao dong thi con nhiéu
yéu té khac ciing anh huéng nguoc chiéu dén
ning suat lao dong véi muac ¥ nghia kha cao
d6 1a: trinh d6 hoc van cua chia ho (trir vu thu
déng), sb nam kinh nghiém, viéc tham gia cac
I6p tap huin caa néng ho va yéu té anh husng
cuing chiéu dén nang sut lao dong 1 sb thanh
vién trong do tudi lao dong (trir vu hé thu).
Dong thoi, két qua wéc luong ciing tim dugc
ngudng quy md lao dong téi wu tir 3 dén 4
ngudi/ho (co nghia 1a néu ndng ho dang dau
tu quy mo lao dong thip hon hoic cao hon
ngudng tdi wu nay thi nén thu hep hoic mo
rong quy md lao dong dé dat ning suat lao
dong téi da) cho nong ho trong lta ¢ DPBSCL
nham gitp ho c6 ké hoach dau tu va str dung
hiéu qua quy mo dé dat hiéu qua cao nhat gop
phan gia ting thu nhap va cai thién sinh ké.
Tur két qua nghién ciu va thuc té ¢ 3 tinh An
Giang, Can Tho va Bang Thap thuoc PBSCL,
bai viét co6 mot sb goi y giai phap nham gidp
ndng ho str dung va dau tu quy mo hop ly gop
phan nang cao ning suat lao dong nhu sau:

Da dang hda hé thong truong 16p & nong
thdn va cd chinh sach hd tro, khuyén khich
ngudi dan (nhat 1a nhitng chi ho, nhiing
nguoi truc tiép san xuat lua) dén hoc dé nang
cao trinh d6 gidp tiép can nhanh nhitng cong
nghé tién tién trén thé gii va van dung hiéu
qua vao hoat dong san xuat caa ho.

Thudng xuyén té chic cac 16p tap huan
dé hd tro cac kién thic vé ky thuat cham séc
va quan ly ruong lia phi hop véi thuc tién
canh tac tai dia phuong.

Tao co hoi viéc lam trong ndng nghiép
thong qua cac ké hoach viéc 1am néng thon.

Khuyén khich chuyén mén hoéa lao dong
(lao dong/ha) c6 thé gia ting ning suat lao
dong néu chuyén canh datm

Cha thich

! Nién giam thong ké 2016
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